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Le commissioni. Valorizzazioni delpatnmomo contro il Codice: interviene (a Camera

Beni culturali, interessi senza regole

Bocciata I'ipotesi Scabec, nel mirino que]la di Catanla Risorse

Foglo
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..... All’arrembaggm del patri-
monio culturale e della sua ge-
stione. Nel silenzio da parte del
ministero dei Beni culturali, fio-
riscono le piu diverse ipotesi,
che suscitano piu di una per-
plessita. Ha avuto modo di sot-
tolinearlolaCamera deideputa-
ti, intervenendo nel giro di po-
chi giorni su due differenti pro-

getti: quello campanodella Sca-
bec Spa e l'altro siciliano della
Catania Risorse Srl.

~ La valorizzazione del patri-

monio, riconosciuta attivita
concorrente tra Stato e Regio-
ni, & disciplinata dal Codice dei
beni culturali. L’architettura
prevista, pero, finoranon hatro-
vato applicazione, anche per-
ché al ministero non esiste una
struttura dedicata in pianta sta-
bile al problema. C’¢ una com-
nissione per la valorizzazione,

insediata dal ministro France-
sco Rutelli, cheha appena inizia-
toaoperare.

Scabec Spa

ta di iniziative autonome. Co-
me quelladi Scabec, societaper
azionidi cuila Regione Campa-
nia detiene il 51%, mentre il re-
sto del pacchetto e stato atfida-
to, attraverso gara, a privatl.
LaRegione siproponeva, at-
traverso un’intesa con il mini-
stero dei Beni culturali (intesa
da sottoscrivere), di prendere

in carico alcuni siti statali, co-.

me la Certosa di Padula e
I'areadei Campi Flegrei, e diaf-
fidarne la gestione a Scabec,
con la quale ha firmato un con-
tratto di servizio.

- L’operazione ¢& stata, pero,
stoppata dalla commissione
Cultura della Camera conuna
risoluzione approvata all’'una-

nimita. 1l documento sostiene

chelasoluzione campananon
ha tenuto conto delle regole
fissate dal Codice e che, in ta-
le prospettiva, «si corre il se-
rio rischio diun massicclo tra-
sferimento dei beni del patri-
monio culturale nazionale al-
le Smgole regioni, acritica-
mente e in assenza di precisi

criteri di valutazioney.

«A questo punto — afferma

Lamancanzadiindicazioniuni- Riccardo Villari, il deputato
formifacilita, pertanto, Janasci- dell’'Ulivo che ha presentato la
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[ progetti di Regiom

e Comuni sono favoriti
anche dalla mancanza
di precise indicazion
da parte del ministero
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risoluzione — ritengo che la

questione Scabec s possa,_alme—-
no in quei termini, considerare
chiusa. Questo non significa
sbarrarelaportaanuove formu-
le di gestione dei beni culturali,
ma solo che vanno fatte nel ri-
spetto del Codice».
«Sonosorpreso dell’atteggia-
mento dellacommissione —re-
plica Marco Di Lello, asscssore

della Regione Campania al Tu-
rismo e ai bent culturali —: si e

trattato diun processo somma-
rio. Nessuno si ¢ preoccupato
di sentire la nostra posizione.
Al momento non ho elementi
per cambiare opinione, ma se il
ministro Rutellt mi dira che si
deve fare una gara di evidenza
pubblica per scegliere il gesto-
re, la faremo. Di certo, preferia-
mo sperimentare nuove forme
divalorizzazionge, piuttosto che
lasciarc i monumenti chiusi».
Dalla Campania al Friuli: an-
che }11a Regioné pensa di valo-
rizzareimonumenti—il sito ar-

~cheologico di Aquileia (di com-

petenzastatale) —eatalfineha
varato una legge che prevede
Pistituzione di una Fondazione

ad hoc. Ma il progetto st ¢ per

ora fermato, perché la Regione

ha chiesto 1l trasferimento del
beni, mamancail piano strategi-
co previsto dal Codice.

Catania Risorse Srl
LaCamecrapochigiornifahaac-

‘ceso 1 riflettori sulle vicende

del Comune di Catania, che ha
costituito una societa, Catania
Risorse Srl, di intera propricta
dell’amministrazione comuna-
le, alla quale sono stati trasferiti
a fine 20006 (per I'esattezza, il 30
dicembre) 14 immobili. La socie-
ta paghera — 1soldi serviranno
al Comune per ripianare il defi-
cit — accendendo mutuio linee
di credito, ai quali, a sua volta,

fara fronte con la locazione de-

¢li immobili.

Al dila della poca trasparen-
za imputata da alcuni deputati
all’operazione, negli atti della
Camera si puo leggere come la
stessasoprintendenzaabbia da-
to parcre negativo al trasferi-
mento degli immobili, perché
alcuni «sono di eccezionale in-
teresse storico-artisticon.

Commenta 'onorevole Ora-
zio Antonio Licandro (Comuni-
stiitaliani): «A miamemoriarie-
sco a ricordare solo alcuni ispi-
ratori di un’operazione di que-
sto genere: Toto e Peppino che

vendono lafontanadi Treviy.
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Puo saltare
iltavolo
di confronto

#¢ [1tavolo di confronto fra
ministero dei Beni culturali
¢ concessionari privati dei
servizimuseali traballa.
Confcultura, che raggrup-
pa buona parte dei gestori,
ha infatti inviato una lettera
al ministro Francesco Rutel-
li, chtedendo di intervenire
sullaquestione delle conces-
sioni scadute. Il rimedio,
avallato seppure informal-
mente dal ministero, sembra-
vaquellodellaproroga,inat-
tesadibandirelenuove gare,
le qualiaspettano, pero, rego-
le piti precise, regole che alo-
ro volta sono collegate al piu
ampio assetto della valoriz-
zazione (si veda «lIl Sole-24
Ore» del 28 febbraio). Il mini-
stero ha invece precisato la
propria posizione, escluden-
dolaprorogageneralizzatae
rimettendoil problemanclle

mani delle soprintendenze.

E Confculturanon ci sta.
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Negli enti locali. 1140% ¢ affidato a societa .
Gestioni autonome
ma i costi sono pubblici

In perifenia

«2x: LLa mancanza di regole si
fa sentire anche in periferia.
Per quanto riguardale gestio-
ni autonome del patrimonio
culturale di proprieta degli
entilocali«cisitrova—com-
menta Roberto Grossi, segre-
tario generale di Federcultu-
re — inuna pausa diriflessio-
ne, legata all’incertezza nor-
mativa, determinata dal so-
vrapporsi di sentenze della
Corte europea, della Consul-
ta, delle disposizioni del Co-
dice dei beni culturali ¢ di
quelle relative ai servizi pub-
blicilocali».

Le gestionl autonome So-
no 380 e — secondo gli ulti-

[ S e ]

mi datirelativial 2006 elabo-
ratida Federculture e che sa-
ranno contenuti nel 1V rap-
porto annuale di prossima
pubblicazione — oltre il 40%
¢ rappresentato da forme so-
cietarie. Il patrimonio cultu-
rale locale ¢, infatti, gestito
perili0%% dasocieta per azio-
ni, per il 5% da Srl, per 'no%
da aziende speciali e per un
altro 119 da consorzi. A que-
ste forme gestionali si ag-
giungono le Fondazioni, che
rappresentano il 209, le asso-
ciazioni (11%) ¢ le istituzioni

- {26 per cento).

Le gestiom autonome SoO-
no concentrate soprattutto
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L’andamento, nel periodo 1990-2006, delle gestioni autonome
delle attivita culturali, del turismo e del tempo libero negli enti locatt
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al Nord e al Centro: rispetti-
vamenteil 43 eil 42 per cento.
I1 Sud segue a lunga distanza,
perchélisitrovasoloilisos di
forme gestionali autonome.

L’intervento pubblico ri-
mane, comunque, tondamen-
tale, perché copre 1l 70,4%
delle spese. Il restante 29,6%
proviene, invece, dall’autofi-
nanziamento, cioe dalla ven-
dita di servizi e dalle sponso-
rizzazioni (queste ultime co-
prono, nel 74% dei casi, il
7,1% del fabbisogno).

Su tale versante esistono,
pero, sensibili differenze a
seconda della forma gestio-
nale utilizzata: le Spa, insic-

I MODELLI
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me alle Fondazioni ¢ alle
aziende speciali, riescono, in-

fatti, a raggiungere il 30% di

entrate proprie, mentre 1sti-
tuzioni € consorzi st ferma-
no al10% circa.

«Le amministrazioniloca-
lihannorealizzato le esterna-
lizzazioni nel campo della
cultura e del tempo libero —
sottolinea Grossi — soprat-
tutto sull’onda lunga di quel-
le effettuate periservizipub-
blici. Oracitroviamo alle pre-
se con le nuoveregole fissate
dal Codice dei beni culturali.
Ma cosi sono poco gestibil,
sono una scatola vuota. Oc-
corre un sistema di disposi-
zioni applicative».

Fandazioni
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